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Мъфетныя распоряженя. Увольнене. Мфестныя извфети, 
Преподане архипаст. благословешя. Пожертвования. Отъ 
Совзта Маринекаго Попечительства для призр%н!я слВпыхъ. 
Акты и протоколы Виленскаго окружного училищн. съфзда 
духовенства. Объявлеше. Неоффищальный отдфлъ. Старое и 
новое русское пониман!е лалинства и отношенй къ нему 
Росфи. Москва 12 апрфля. Необходимыя предосторожности 
во время грозы. 


Эъсшныя фаспоряженя. 


— 6 змрёля, исаломщикъ Векшнянской церкви, Ша- 
вельекаго уфзда, Иванъ Кухальскя уволенъ, по ‘прошению, 
отъ должности— с0 2-го мая. 


Эвонныя босния. 


— 15 аирфая, пренодано Архипастырское благо- 
словене Его Высокопреосвященства  женфо завфдующаго: 
„Новозлексапдровскимь городскимь училищемь Александр В 
БлюдухЪ, женф начальника . жандарискаго у%зднаго Ново- 
‘александровскаго управлешя Александр НедзвЪцкой, по- 
мщику имвыя  МЛигунь Владимру Мих. Буцковскому съ 
женою его Александрю › Александровною; 0. нрихожанину 
Новозлександровской  единовфрческой церкви брантмейстеру 
Якиманской части г. Москвы Григорю Андр, Шербакову, 
за ихъ усерде къ храму Божно, выразившееся въ ихъ 
пожертвовашяхь въ церкви. Новоалексяндровсмя  кладби- 
щенскую и единоврчеекую и въ _Козачизнанскую,  Ново- 
‘александровскаго уфзда. (Г. Буцковеке пожертвовали. въ 
нослВднюю церковь 2. подевфчника къ мфетнымъ  иконамь 
и нотиръ серебряный, ва сумму 60 р., а Шербаковь— въ 
единовёрческую церковь полный приборъ св. сосудов се- 
ребряныхъ,  лампаду и 10 р. на масло, всего на сумму. 
165 рублей). 

— Пожертвованя. Въ Городокскую церковь, Вилей- 
скаго уфзда, въ токущемъ году поступили слёдующы по- 
жертвоваюя: отъ мироваго посредника Н. Н. Нитальскаго 
два священническихь облаченя изъ золотой парчи, стоимо- 
<тю около 300 руб., облаченя на престолъ и жертвенникъ 
‘полубархатныя, въ 30 р.; отъ м$етнато сващенника Льва 
Тиминскаго и прихожан ‘священническое облачене и воз- 
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теже о о трчрчеи 


шелковый подриз- 
другая 


духи изъ мишурной парчи, въ 60 р., 
никь въ 20 р. и двЪ п. лены— одна на престолъ, 
на жертвенникъ, въ 20 р. 

— 15 мивувшаго марта пожертвовано Ю. М. Корзин- 
киной сто рублей на Юровлансый храмь; съ просьбой ио- 
минать Въ молитвахь за унокой раба Божя Серия. 


Попечительства, для при- 
зрёня слфПыхЪ предиолагаеть . воспользоваться разрие- 
немъ на ежегодное производство сбора пожертвований въ 
пользу слиыхь въ недфлю о слфиомь (недфля 5-я но Пас- 
х8), во всвхъ  городекихъ и монастырекихь церквахъ, и 
возложиль руководство и всв расиоряжешя по’ производству 
означеннаго сбора въ предстоящую нодфлю о слфиомь на 
уполномоченныхь своихъ управляющих авцизными сборами: 
но Виленской губерни ©. К. Станкевича, ино Гродненской 
губернии Н. И. `Потропавловскаго и ио Ковенской губернии 
А. Ф. Искрицкаго, предоставивъ имъ какь выборъ лицъ, 
завъдывающихь  сборомъ въ городахъ, и сборщиковъ ‘въ 
каждомь  отдфльномь храмв, такь и вообще  устаповлене 
всвхь ближайшихь подробностей сего дЪла, и ‘обращается 
съ покорнЪйшею просьбой не отказать въ содфйстии къ 
усившному осуществлению иредиолатаемаго церковно-кружеч- 
наго сбора. 


— Совфтъ Мармнскаго 


Акты и протоколы Виленскаго окружнаго 
училищнаго съёзда духовенства. 


Актъ. 1888 тода, мЪсяца февраля 9 дня. Денутаты, 
назначенные Его Высокопреосвященствомь ‘въ Виленскй 
окружной духовно-училищный съЪздъ, прибывъ означеннаго 
числа въ г. Вильну, послВ совершеннаго въ Сзято-Духов- 
скомь монастырв молебстыя и испросивъ блатословене Его 
Высокопреосвященства на предстояция занля, собрались 
въ Домъ духовнаго училища и единогласно избрали пред- 
сЪлателемь  съфзда отца протоерея Тосифа Кояловича и 
дфлопроизводителемь, по большинству толосовъ, сващенвив& 
Сермя Смирнова, но такъ какъ 0. Сиирновь по болёзни 
отказывается, то слфдующимь по большинству голосовъ счи- 
таетсл избравнымь священникъ Евгошй Бфлавфнцевъ. О 
чемъ собтавивъ акть, остановили: чрезъ избраннаго пред- 
свдателя представить таковой на благоусмотрёе Его Вы- 
сокопреосвященства. 

На семь резолющя Его Высокопреосвященства, отъ 9 
февраля, за № 37, такая: „Призываю Боже благословен 
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на предстояние съЪзду труды.— Избранные утверждаются. 
Отцу предсвдателю поручаю объявить съфздь открытымь“. 


ЛИТОВСКИЯ ЕПАРЖАЛЬНЫЯ БЪДОМОСТИ. 


Автъ. 1888 года, февраля 10 дня. Ленутаты Вилен-. 


скаго окружнаго училищнаго съфзда, согласно отношению 


правленя Виленскаго духовнаго училища, 


оть 9 сего фе-. 


враля, за № 103, основанному на опредфлеши Св. Синода, _ 


оть 3—17 ноября 1832 года, за № 2344, и словесному 
заявлению о. депутата г. Вильны, священника 


Бывалькевича, о томъ, что члень Ревизюнваго Комитета , 
и наблюдатель по содержаню Виленскаго духовнаго училища. 


священникъ Св.-Николаевской церкви г. Вальны о. Тоаннъ 
Шверубовичь, велЪдетве назначения его-членомь правленя 
Литовской духовной семинарш, въ настоящее время не 
можеть сь пользою для дфла продолжать возложенную на 
него съЪфздомъ духовенства Виленскаго училищнаго округа, 
обязанность— члена Ревизюоннаго Комитета и наблюдателя 
по содержанию сего училища, — единогласно избрали членами 
Ревизюннаго Комитета по повёркВ экономическихь отчетовъ 
и наблюдателями по содержанию Виленскаго духовнаго учи- 
лища въ текущемь 1888 году: священниковь церкви Ма- 
риинскаго женскаго монастыря”—0. Петра Томарова и о. 
Петра Орлова и священника 
о. Михаила Губчевскаго. О чемъ составивь настоящий актъ 
представить оный на архипастырское  блатоусмотрьше Его 
Высокопреосвященства. 

На семъ резолющшя Его Высокопреосвященства, 07% 
12 февраля, за № 38, такая: „Избранные утверждаются“. 


Протоколъ 1-й. Депутаты съфзда слушали: рапортъ 
на имя съ%зда, оть 9 февраля сего года, за № 64, чле- 
новъ ревизюннаго комитета — наблюдателей по веденю хо- 
зайственныхь расходовь въ Виленскомъ духовномъь училищь 
въ тоечеши 1887 года, рапортъ членовь тогоже комитета, 
оть 30 января 1888 года, за № 31, и препровожденные 
при отношеши правленя училища, отъ 9 февраля сего года, 
за № 111, журваль ревизюннаго комитета но иовфркЪ 
отчетности прихода и расхода мфетныхь суммъ училища за 
1886 годъ, съ приложешями къ нему: актами 25 и 26 
Зюня 1886 г. и 17 января 1887 г., записью членовъ 
наблюдателей 13 ноября и 29 декабря 1886 года, отно- 
шенями училищнаго правленя въ ревизонный  комитеть: 
22 декабря 1887 г., за № 1114, 11 и 15 января 1888 т., 
за №№ 9и 34, объяснешемъ правления училища, отъ 4 фе- 
враля 1888 года, на замфчашя  ревизюннаго ‘комитета, 
- съ резолющею Его Высокопреосвященства, оть 8 февраля, 
за № 31: „представить на разсмотрфн!е” съфзда духовенства 
вмёстВ съ журналомь  ревизюннаго комитета и прочими 
документами“. При чемь еще. преировождены были для 
раземотрьн!я и соображейй при заслушаи пронисанныхь 
бумагь книги и документы по экономической отчетности 
училища за 1886 тодъ, а именно: сиравочныя цфны на 
1886 тодъ, приходо-расходная книга, книжка  мелочныхь 
расходовъ, отчеть, книга иостуилешя, расхода и остатка 
продуктовъ, смфта прихода и расхода по содержаню учи- 
лища и дло за № 815. Постановили: 1) выразить ис- 
креннюю благодарность духовенства членамь  ревизоннаго 
комитета, какь за правильное и серьезное  разсмотрвне 
отчетностей по содержашю училища за 1886 годъ, такъ 
и за производивияся ими наблюденя по хозяйственной 
части въ течени 1887 года; 2) ировить тг. смотрителя 
училища-— установить соразиёрную выдачу продуктовъ, каж- 
дЫЙ разъ, разумется, соотвфтственно наличности учениковъ, 
такъ какъ по этому нредмету ° ревизюннымъ  комитетомъ 


военно-госпитальной церкви 


Григоря . 


| 


' представлемя въ ревизюнный 
‚ вфдомостей о приходъ, 


пи ед т и я 
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больше всего сдфлано замфчашй и чтобы выдача продук- 
товъ соотвфтетвовала ежедневнымь занисямь о нихъ; \) 
3) просить г. смотрителя училища, чтобы ностуиленя де- 
пежныхь суммь были записываемы въ ириходо-расходную. 
книгу, но возможности, въ самый день ихъ поступлешя; 
4) Такъ какъ изъ рапорта членовь ревизоннаго комитета. 
оть 9 февраля, видно, что, для правальности и безошибоч- 
ности ревизии отчетностей, комитету всегда нужно имфть: 
а) дневныя и мфсячныя вфдомости ириходо-расхода продук- 
товь въ томь видф, какъ он ведутся по кладовой, а не: 
вновь  составленныя и перебфленных 2) и 6) ежегретныя 
комитеть коши мЪеячныхь- 
расходф и остаткЪ  ипродуктовь и 
дровъ, то съфздъ находить желане  членовь ревизюннаго- 
комитета соотвфтетвующимь совершенно 81 и 92 статьям 
инструкщи для ревизюннаго комитета и подлежащимь удо- 
влетворению со стороны правленя училища, и 5) такъ какъ 
форменной, инвентарной, книги вещевыхь постунлешй въ. 
правлени училища не оказалось, то просить г. смотрителя 
училища — завести тавовую по установленной формв. Состав- 
ленный о семь протоколь нредетавить на архинастырское: 
благоусмотрьше Его Высокопреосвященства. 

На семь резолющя Ето Высоконреосвященства, оть 19 
февраля, за № 39, такая: „Утверждается“. 

Протоколъ 2-й. Депутаты съёзда слушали: 1) иро- 
шее ученика 1 класса Аполлона Поилавскаго о принятш, 
его, по случаю смерти отца, на казенное содержане; 9) 
прешене вдовы коллежекаго совфтника Марш Лесневской о 
принати ея сына, ученика ПШ класса, Стефана Лесневскаго 
на полное казенное содержаше, или объ освобождеши оть 
платы за нраво ученя его; 8) прошене бывшей вдовы по: 
священник® Баршевв, а нын нодиолковницы Вфры Сако- 
вичъ объ освобождении ея отъ илаты за право учешя сына 
ея, ученика приготовительнаго класеа, Николая Баршева. 
Всё три ирошешя иреировождены въ съфздъ духовенства 
правленемь училища при отношони, оть 9 февраля, за 
№ 106, сь отзывомъ объ отличномь поведени Номянутыхт. 
учениковъ и удовлетворительныхь  усибхахь въ наукахь, 
со сиравкою, что въ настоящее время имЪются незамвщен- 
ными одна полная  стицения духовенетва и четыре нолу- 
стипендии. При отношени, оть 9 февраля сего 1883 г. 
за № 104, тБыъ же иравлешемь  препровождены създу 
прошешя: 1) вдовы титул. совётника Софи Болдыревой о 
принятйи сына ея Александра въ училище въ число 663- 
платных пансюнеровъ; 2) личнаго почетнаго гражданина 
Данила Яроцкаго объ уменьшенши до 30 р. годичной илаты’ 
за право учешя его сына, ученика Т класса, Кронида, — 
поведеня сказанный ученикъ, по заявленю правлен!я учи-” 
лища, отличнаго, усифховь хорошихь. остановили: 1) 
Просить Правленше училища, если окажется возможнымь, 
Аполлона Поплавскаго принять на, полное казенное содер- 
жан1ю; 2) Стефана Лесневскаго: освободить только оть нлаты: 
за право учешя; 3)’Николая Баршева, какъ сына сва- 


1) Примючаще правлешя училища: „Выдача: продуктовъ 
всегда: соразмВрялась съ ‘наличност!ю ' учениковь“й соотвЪт- 
ствовала ежедневнымъ записямь въ вфдомостяхъ, что подро- 
бно, на основанши цафровыхъ данныхъ, доказано въ. объяс- 
нени правлен1я училища“. 

2) Примпчаже правлетя училица: „Ревиз1онному комите- 
ту, по. принятому порядку, представляемы ‘были’ вздомобти 
перебЪ ленных, но отнюдь не вновь составленныя“: 

Примьчаня ‘печатаются. съ. соизволенёя. „Ею „Высокопрео- 
священства. 


ная 
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щенника, освободить отъ платы за право учения; 4) Алек- 
сандру Болдыреву, иифющему поступить въ училище въ 
будущемь  учебномъ году, но выдержаи  установленнаго 
экзамена, предоставить право иоступить на полное казенное 
содержаше, и 5) Крониду Яроцкому уменьшить илату за 
право ученя до 30 руб. въ годъ, о чемь и сдфлать над- 
ложая отифтки въ смфтВ прихода па 1888 год. Состав- 
ленный о семь иротоколь представить на архинастырекое 
благоусмотр8е Его Высокопреосвященства. 

На семъ резолющя Его Высокопреосвященства, отъ 12 
февраля, за № 40, такая: „Утверждается“. 

Протоколъ 3-й. Депутаты съфзда слушали: 1) отно- 
шее правленя училища, оть 9 февраля 1888 г., за № 
108, въ поясное приложенной къ смфтф вфдомости о не- 
доимкахь къ 1 января 1888 года, кои, по мнфню прав- 
лешя училища, безнадежны ко взысканю, а именно: за 
содержаше учениковъ; Константина Созоненко, бывшаго уче- 
ника училища, 5] р. 33 к., Антона ЭВнковича, уволен- 
наго изъ училища, 27 р., Отенана Шербицкаго 27 руб., 
Александра Воронича 8 р. 10 к., съ него же за право 
ученя 6 р., Аполлона Понлавскаго 39 р., съ него же за 
право ученя 40 р.; отъь квартиранта Савицкаго за наем 
квартиры съ 23 апрёля но 929 сентября 20 руб. Всего 
218 р. 43 к. 2) Прошеше священника Рогачекой церкви, 
Брестскаго уфзда, Васимя Харламповича о снят!я съ него 
недоимки за содержано сына его Степана Харламиовича 
въ Ги П третахь 1887/в учебн. тода 27 р. Постано- 
вили: безнадежныя недоимки не имфть на счету; недоимка 


&ъ священника Василя Харламповича въ 27 р. снять со 
счетовъ, что имЪть въ виду при разсмотрьши смфты на 
1888 годъ. Составленный о семь протоколь представить 


на благоусмотрвте Его Высокопреосвященства. 

На семь резолющя Его Высокопреосвященства, отъ 12 
февраля, за № 41, тавая: „Утверждается“. 

Протоколъ 4. Депутаты съфзда слушали  отношен!е 
“Правлен!я училища, оть 9 февраля 1888 года, за № 110, 
въ которомъ выяснена безотлагательная необходимооть иро- 
извести слВдующия ремонтировки и переустройства въ учи- 
лищномъ здании: 1) капитально ремонтировать ретирадиыл 
уста на сумму до 2272 р.; 2) въ первомь этаж учи- 
лищнаго корпуса, подь понфщенемъ квартиры смотрителя, 
устроить надлежащую семейную квартиру для помощника 
смотрителя, живущаго вынв въ отдфльномт флигелЪ,--на 
‹умму до 801 р. 35 к.; 3) закрыть нывзшЙ главный 
входъ въ училищный  корпусъь и устроить подъфздь съ 
парадною дверью съ улицы Бакшты—съ передней и швей- 
царской, на что потребуется по смфтному исчисленю 291 р.; 
4.) капитально ремонтировать пришедиий въ крайнюю вет- 
хость флигель, на углу Андреевской улицы и Казим!ров- 
скаго переулка, на сумму по сытному исчислению до 3985 р. 
20 к. Всего предполагается произвести въ настоящемъ 
1888 году ремонтировокъ канитальныхь и иереустройствъ 
на сумму 7349 р. 55 к. Правлевю’ училища указывает 
на это слвдуюния средства: а) по смтЪ текущаго 1838 г. 
предполагается остатка 1944 р. 20 к.,; 6) имЪетея запас- 
ный училищный капиталь оть прощлыхь лётъ въ процент- 
ныхь бумагахь 1600.р. и в) остатокъ оть сборы за право 
ученя въ 1887 году иносословныхь воспитанниковъ, пред- 
назначенный по ХУ’ ст. смёты расхода для прюбщешя къ 
запасному капиталу, 676. р. 88 к.;— всего остатка 4221 р. 
8 вк.; недостающую сумму въ 3128 р. 47 в. Правлеше 
училища над®ется получить остаткомь отъ сыфтныхъ назна- 
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ченй за 1888 годъ, ис примВру носльднихъ двухь лётЪ. 
Постановили: Веь исчисленныя перестройки и ремонтныя 
работы въ училищномъ корпусв и флигелф, какъь желатель- 
выя и нолезныя, разрьшить правлению училища произвести 
въ настолщемь 1388 году хозяйственнымъ  образомь ио 
представленнымь въ съзздъ смфтамъ, съ тБмъ, чтобы ира- 
влене училища не испрашивало у духовенства особыхъ на 
этоть предметъ средствъ и не выходило изъ нормы состав- 
ленныхь смётъ. 0 чемъ составленный протоколъ предета- 
вить на благоусмотрьше Его Высокопреосвященства. 

На свмф резолющя Его Высокопреосвященства, отъ 13 
февраля, за № 42, такая: „утверждается. — Правлению 
училища предлагаю обеудить мВры къ осуществлению его 
предположен!й, принятыхь съфздомь“. 

Протоколъ 5. Депутаты съёфзда слушали отношение 
Правлешя училища, оть 9 февраля 1888 года, за № 107, 
при коемь преировождены:  смВта прихода и расхода ис 
содержашю  Виленскаго духовнаго училища въ 1588 году 
и вфдомость о недоимкахь, опредфлившихея въ 1 января 
1888 году. 

При раземотрви смфты прихода, сдфлали измЪнешя, 
согласно 2 и 3 протоколамь съёзда, на 818 руб.; смёта 
расхода оставлена безь всякихъ измфненй. Такимъ обра- 
зомъ, сумма прихода по сить составить 26511 р. 59 к. 
и проц. бумагами 5150 руб., а сумма расхода 24567 р. 
39 к. и проц. бумагами 100 руб. СлЪдовательно, къ буду- 
щему 1889 году остается наличными 1944 р. 20 к. п 
ироц. бумагами 5050 рублей. Постановили: 1) смфту при- 
хода и расхода утвердить, причемь съфздъ считаеть вполнв 
справедливымь заявить свою искреннюю благодарность пра- 
вленио училища за внимательное отношеше кь расходованию 
училищныхь средствъ, велЪдетые чего образовалиеь въ по- 
слВдше годы значительные остатки, дающе возможность 
дфлать улучшеня по всзмь вуждамь учнлища, боот, осянихт, 
новыхь налоговъ съ церквей; 2) числяпияся по вфдомости 
правленя училища недоимки оть нЪкоторыхъ благочинныхь, 
вь количествв 106 р. 4 к., непремфнно взыскать къ 1 
тюля настоящаго 1888 года, прося на это милостиваго рас- 
поряжешя Его Высокопреосвященства. Составленный о семь 
протоколь представить на благоусмотрьше Его Высоко- 
преосвященства.. 

На семь резолющя Его Высокопреосвященства, оть 12 
февраля, за № 43, такая: „Утверждается. — Постановлеше 
съфзда о взыскавши недоимокъ сообщить въ Консисторио“. 

Протоколъ 6. Депутаты съфзда слушали отношен!е 
Правленя училища, оть 9 феврала 1888 года, за № 105, 
съ предложеншемъ назначить въ помощь г. смотрителю учи- 
лища для завЪдываня ученической библотекой, раздвлен- 
ной на два отдфла——для дфтей старшато и младшаго воз- 
раста, —двухъ надзирателей, которые будуть вести до 
выдачи ученикамь и ирема отъ нихь книгь для чтешя, 
съ вознагражденемь каждому изъ нихъ по 30 р. въ годъ. 
Средства на это найдены Правленемь училища и въ смётв 
расхода на 1888 тгодъ занесены подъ ст. ХУГ. Поста- 
новили: признавая возможно-лучшую постановку внфклас- 
снаго чтешя учениками полезныхь внигь всегда желатель- 
ною, съфздъ съ своей стороны не находить пренятствй въ 
вводимому по этому предмету новому расходу, въ количеств 
60 руб. въ годъ. Составленный о семъ протоколъ предета- 
вить на благоусмотрьне Его Высокопреосвященства. 

На семь резолющшя Его Высоконреосвященства, оть 12 
февраля, з& № 44, такая: „Утверждается“. 
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Протоколъ 7-Й. Депутаты съфзда слушали отпошеше 
Правленя училища, оть 9 февраля 1888 г., за № 109, 
сь предложенемь,  велфдетые просьбы съфзда прошлаго 
1887 тода завести б0л%е свфтлое и здоровое для глазъ 
дЪтей освЪщене, разрфшить сему правленю купить для 
освфщения ученическихь занатныхъ керосинныя лампы подЪ 
вазвашемь „Молня“. Постановили: въ виду журнальнаго 
постановленя Правлешя училища отъ 13 марта 1887 г., 
утвержденнаго Его Высокопреосвященствомь 19 того же 
марта, за № 44,-что по означенному предмету нужно 
предварительно мн$н1е эксиертизы, чего правлене училища, 
какъ видно изь отношения онаго въ съфздь, не сдЪлано, — 
и съ$здъ сь своей стороны находить нужнымъ знать по 
этому предмету мине эвспертизы-доктора, о чемъ просить 
иравлен!е озаботиться къ будущему съфзду. Составленный 
о семъ протоколь представить на благоусмотрёне Его Вы- 
сокопреосвященства. 

На семь резолющя Его Высокопреосвяшенства, оть 12 
февраля, за № 45, такая: „Утверждается“. 


Протоколъ 8. 1888 года, февраля 11 дня. Ленутаты 
съфзда слушали прошене, отъ 10 февраля 1888 года, 
вадзирателя и учителя приготовительнаго класса училища 
ЗВладимра Ангельскаго, слдующаго содержантя: „Согласно 
предложеню г. смотрителя Авдреевскаго духовнаго училища, 
я желаль-бы завлть должность сващениика при оном учи- 
лищф, оставляя за собою занимаемыя мною должности над- 
зирателя и учителя приготовительнаго класса. 

Тавъ какъ, кромВ обязанностей надзирателя и учителя, 
на мнЪ будутъ лежать новыя сиещальныя обязанности ду- 
ховника и требоисправителя училища, и такъ кавъ, ставши 
семейнымь, л ве буду имВть возможности пользоваться ка- 
зеннымъ столомъ, каковымь теперь пользуюсь, то покор- 
нфйше прошу съфздь, буде онъ найдетъ это возможнымь 
и сираведливыме, назначить мн за исполнено  обязанно- 
стей священника и ва продовольстве  вознаграждене по 
крайней мЪрЪ не менфе 300 р. въ годъ“. Постановили: 
съфздъ считаеть для себя священнымь долгомь  воснользо- 
ваться настоящимъ залвленемь г. Ангельскаго, такъ какъ 
весьма желательно, чтобы училище, имфя свою церковь, 
въ тоже время имфло и своего священника, почему съфздъ 
и просить правлене училища къ сдфланному уже см5тному 
назначеню на ваемъ священника недостающее до 300 р. 
уплачивать г. Анвгельскому, со дня рукоположеня его во 
священника, изъ имфющихь образоваться остатковъ оть 
взноса денегь за право обучетя. О чемь составленный 
протоколь представить на архипастырское благоусмотрьн!е 
Его Высокопреосвященства. 

На семь резолющя Его Высокопреосвященства, оть 12 
февраля, за № 46, такая: „Кошю сего протокола сообщить 
въ Консисторю на раземотрфне“. 

Протоколъ 9-й. Депутаты съфзда слушали заявлено 
преде$дателя съфзда о томь, что вев подлежапая обсужде- 
вю съфзда дфла окопчены, поэтому постановили: съЪздь 
считать закрытымь, о чемъ и записать протоколъ. 

На семь резолющя Его Высокопреосвященства, отъ 14 
февраля; за № 47, такая: „Читано. —Трудившимся отцамь 
денутатамь изъявляю мою ‘совершенную признательность 3& 
добросовфстные, безкорыстные и примирительные труды на 
пользу училища и призываю ва нихь Боже благословеше. 

Въ 1889 тоду съёздъ назначается на 7 февраля. Въ 
немъ имфютъ принять участ: протоереи-—Тосифъ Кояловичъ, 
Иларюнь Выржиковскй, Григорй Пйькевичв, священники 
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Савва Кульчицый, Гриторй Бывалькевичь, Тоаниь Кузие- 
цовъ, Воложинсый благочинный священникь Николай Пфи- 
ковсый, Ковенсюй благочинный священникъ Дороеей Яру- 
шевичь, Друйсьй благочинный протоерей Тумань Васи- 
левый, Мядельсый благочинный  священникь Махаиль 
Мирковичъ, Велико-Берестовицый благочинный священник. 
Михаилъ Сцфнуро и Сокольсый благочинный сващенникъ 
Автошй Шиманскй“. 


— Объявлене. По поводу предстоящаго Гюля 15 дня, 
сего года, торжественнаго праздповатя 900 лЬтя крещеня 
Руси, я сносилея есь обществами, издателями книгь и бро- 
шюръ и другими лицами, прося увфдомить, что будетъ ими 
издано къ наступающему юбилейному торжеству. 

Въ настоящее время изданы и вынисаны въ книжный 
складъ Гродненскаго благочишя, не въ болышомъ количеств, 
слфдующя книги и брошюры: 

1) Жише св. Владимра съ изображенемь, но золотому 
фону, изд. СПБ. Славанскимь Благотворительнымь Обще- 
ствомъ ц. 15 к.; отдфльно жит! 10 к. и свящ. изобра- 
жене 5 к. 

Первозванный Аностоль Христовь; равноаиостольная 
Ольга; избране взры; руссые первомученики; Владамръ 
хриетапинъь и крещеше Руси, изд. Редакщи Троицкихъ 
листков; въ листкахь но 82 к. и книжкахъ но 93 кои. 
за 100 экз. 

2) Товарищество‘ метахромотиши Сидорсый и К° увздо- 
мило, что укупорка и пересылка аналойной иконы св. Вла- 
дим!ра (см. объявлеше заведеня въ церк. в$д.) на счеть 
заказчиковь, если же потребуется большое количество — то 
пересылка на счеть заведешя. Тамь же къ Маю мБеяцу 
будеть готова картина—крещене русскаго народа съ тек- 
стомь. При крещени изображенъ св. Владимрь и митро- 
полить Михаиль. Пфна картины не объявлена. Аналойная 
икона и картина вынисываются по заказу, а носему и тре- 
бования на оныя должны ‘быть заявлены складу не нозже 
Мая мЪеяца. 

3) Хромолитографическое заведеше Тиль и К° ув5до- 
мили, 10 къ концу Мая или въ начал Тюня будуть 
изготовлены на бумагВ изображешя св. Владимра 4Ж4'/ 
верш. и 4'/2Ж5'/+ верш. и0 4 иб к. за экз. 

Дабы своевременно можно было выцисать вышеозначен- 
ныя издашя, покорнзйше прошу 00. настоятелей церквей 
заблаговременно сообщить мнф, что именно и въ какомъ. 
количеств экз. потребуется ими для храма и раздачи на- 
рода въ день ираздновашя 900 льмя крещешя Руси. 

Кром выше указанныхь книгь и брошюръ, а равно— 
и въ объявлени, напечатанномь въ № 6 еиарх. вёд.; въ 
складъ поступили слфдующия: . 

Учене св. Тоанна Дамаскина 96% исхожденш св. Духа, 
изложенное въ связн 6ъ тезисами  Боннекой  конференщи: 
1875 г. 175 к. Н. Богородскаго. 

Троицк! книжки 94 выпуска, за 100 книжекь 98 к: 

Троицы листки-—400 вып., за 100 листковъ 89 к. 

Страстныя Евангеля изд. Синода —15 к. 

Акаоисты 'Влмч. Геортю и. Кириллу и Меоодю. 


О вредЪ и страшныхь` послфдетияхь нарушешя’ цфло- 
мудря по ученю’ св. отець, :27к. 
Завъдующй книжнымь °складомъ. Гродиенскаго ` “благо 


чиня священнякь Грилорй Кудриия. Г. Гродно. 
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Росоенскаго уфзда (4), вь м. Быстриию— Виленскаго 
уфзда (4), въ с. Здитовь— Слонимекаго уЪзда (8), въ с. 
Вертнемь— Дисненскаго уфзда (4), въ г. Волковыск (1). 
Псаломщика: въ с. Векшняхь— Шавельскаго уфзда (1), 
въ с. Грушевь — Кобринскаго уфзда (3), въ Подбфльской 
ц.—_БЪльскаго уфзда (4), въ с. Доброволь— Волковыскаго 
уфзда (2), въ в. Грушевь— Кобринскато уфзда (9), въ с. 
Зальсь— Ошиянскаго уфзда (11), въ зашт. г. Дрошчинт 
(11); въ м. Молодечно- Вилейскахо  уЪзда (7) и с. 
Великольсоь— Брестскаго уфзда (3). 


Исоффииальные Фибьлъ.. 


Старое и новое русское понимане латинства и отно- 
шенй къ нему Росси. 

Въ настоящее времл ВФ ни одного славанскаго госу- 
дарства латинской вфры. Это не случайность. Были сла- 
вянск1я государства латинской вфры, но веб въ ней из- 
гибли. 


Потибла велико-моравская держава, не съумфвшая с0- 


хравить въ себ$ кирилло- мовод1евской церкви и скловив- 
шаяся передь латипствомь. Погибла, пошедшал тфиЪ же 
путем, естественная васл®дница моравскаго государства 


Чехя, погибла въ латинствЪ, какъ государство, ве смотря 
даже па необычайныя свои усимя найти (въ тусситетв$) 
примирев!е латинства, славанскихъь народныхъ началь и 
остатков  кирилло-меоодевской церкви. Погибло польское 
государство, отдавшееся латинству съ ревностно Исианш, за- 
тубивъ для этого громадныя духовныя и матеральных свои 
еизы— въ 1езуитствв п церковной уши, въ разнообразныхь 
насиляхъ надъ русскамь православнымь народом въ за- 
падной Росии въ вызванных этимь войнахъ внутрен- 
них и внфШнихъ. 

Только великая Росйя, да малая по величинЪ, чо ве- 
ливал по доблестямь Черногоря, ипринявийя христаиство 
греко-восточнато вфроиспов®дамя въ формахъ ’ славянекаго 
языка и удержавийя ото до сихъ поръь, сохравили себя, 
какь славлнсюя тосударства; Росая иритомь еще и воз- 
росла до громаднаго могущества не только но пространству 
своей земли, но, главное, по величивВ своей основной сла- 
вянской силы— русекато народа, подкрфиляла Черногорию 
и вызвала къ тосударственной жизни 'Сербю и Болгарию, 
къ прискорбмою жестоко уклоняющяея оть славянскаго сво- 
его призвашя. Поэтому и съ чисто гражданской точки 
зрвшя, даже помимо споровь о большемь или мепьшехь 
значении вфры въ тосударственномь строенш, нужно ставить 
на великую высоту славянекаго понимавя нашего клевскаго 
князя, св. Владимра, за такой счастливый выбор вфры, 
за то, что онъ избраль и сдфлаль русскою  народною и 
государственною  вЪрою— православвую вру, а пропов$д- 
никамъ  латинства, по лтонисному ‘преданию, сказать: 
„идите с6бъ; предки ваши не ирали соо“. 
``: Наша русская’ ‘исторя богата убфдительными доказа“ 
тельствами; какъ справедливо такое иониман!ю- православя 
и латинства съ славянской точки зрёмя и какь онасно’въ 
каком-либо’ отномеви уклоняться отъ ‘него. 

(ь какою’ силою таланта и’ просв щенной любви къ 
русской ‘свобод® ‘возсоздаваль русскую государственность ‘на 
юго-западв Росси ЛДаншль Галицый послЪ татарскато раз- 


тогда давняго. галицкаго боярскато западничества, 


ВхОДИлЪ 
въ соглашен!е ‘съ ‘латинскахь заиадомь, сь нанами, донус- 
тиль переговоры о церковной уни, надфль на себя коро- 
левсктй вБиець по’ блатословенио наны, и--хруикимь ока- 
залось все его государственное строеше. Оно зашаталось от. 
новыхъь татарекихь погромовь и затфуь раеползлось въ 
литовскую и польскую стороны. 

Таже судьба и оть той же главной причины постигла 
и другое государственное строен1е на русской земл6 — литов- 
ско-русское. ПЦФлый рядъ талаитливфйшихь государей стро- 
иль эту государетвенность: перазъь эти князья подчимали 
ев на большую высоту, неразъ давали ей иреобладане надь 
восточно-русскою  государственностю и вызывали въ рус- 
сскихъ умахь недоумВне, тдЪ будеть руссый  государет- 
венный центръ — въ МосквЪ или въ ВильвЪ? Но’ никакой 
усиЪхъ литовеко-русскаго государетва но быль прочнымь, 
никакое иреобладане его надъ Москвой но было продолжи- 
тельныуь, напротив, чЪмъ больше оно подирфиляло себя 
силами сосвдней, латинской Польши, тёмъ болфе слабВло 
и никло не только передъ восточною Расйей, но и перед 
прахлфвшей Польшей. Оть чего это? 

Смоленсвй лЪтописець Авраамко, описывая поражен!е 
литовскаго князя Витовта на р. Ворскль въ 1399 г. оть 
татарскаго вождя Эдигея, задался воиросомь, почему такой 
знаменитый князь быль побить татариномъ, и простодушно 
отвфчаеть: „занеже отвержеся правосламя“. Въ этихъ 
простодушныхъ словахь сказалось истинное понимане и 06- 
новныхъь началь русскаго государственнаго строешя и глав- 
ной причины, почему литовско-русское строеше было не 
прочно. Литовске государи, находивиие себЪ главную опору 
вь русском, народЪ своей страны и сами чаще всего обру- 
сфлые и нер®дко православпые, слфдовали такой недальво- 
видной политикв: чтобы уничтожить въ глазахь наны и 
всего латинскаго м!ра самый смысль существовыйя столь 
пагубныхь для нихЪ прусскихь и ливонскихъ рыцарей, опи 
дали мфсто латинству въ своемь государственномь строенш, 
постененно поддавались ему и этимь сами подконали глав- 
ную онору своего могутества — сочуветые русскаго народа 
литовскаго княжества, который больше и больше поворачи- 
валь въ сторону восточисй Росйи и помогь ей тфмъ ус- 
ифиие строить общерусскую государствепность съ русским 
и православнымь центромь въ Москвф. 

Вь восточной Росаи дЬйствительно 
государственность при этомь именно старомь славяно-рус- 
скомь понимаши важности крфикой связи православной 
вфры и русской народности, и это сказывалось не урывками, 
не съ какими-либо колебашями, а постоянно, неноколебимо, 
съ самыхь первыхь годовъ новаго русскато государственнато. 
строентя иослв страшнаго татарскаго разгрома и во время 
слфдовавщей за нимь тяжкой татарской неволи. 

Тоть самый римекй нана Иннокентий ТУ, который 
предлагать Давшлу Галицкому помочь ему носредотвомь 
уни въ строеши русской государственноети на юго-занадв 
Россш и который, во имя чистаго латинства, даваль пра- 
во разрушать всякую русскую государствениость и ЛитвБ 
п рыцарямь и Швеци, обратился ©ъ предложешемь своей 
помощи Въ русскомь государственномь строеши и къ на- 
щему восточно-русскому князю Александру Невскому. Не- 
обычайная слава, блескомь которой быль. озарень  этоть 
необыкновенный руссый килзь даже на запад, и непро- 
глядный мракъ татарской унизительной неволи на восток5. 


строилась ‘русская 


могли во всякой суетной душЪ 
кликъ на этогь призыв ианы. 
думывали раздфлить еьъ татарскими ханами власть надь 
мтромь еще сь большею сиЪлостю, чЪмъ нынфиий  нама 
думаеть устроить подобное размежеване по соглашешю съ 
извЪетнымь двигателемь германскаго могущества. Но въ 
великой душ Александра Невскаго свято хранились луч- 
ция преданя стараго русскаго прошедшаго, выработалось 
ясное понимане задачь Россш въ булущемь, и онъ даль 
панЪ. Иннокентио отвфть въ сущности совершенно тотъ же, 
какой, по льтописному преданию, св. Владимръ даль про- 
повфдникамь  латинства. Замфчательно, что Аленсандръ 
Невсый счель пужнымь дать отвфгь не но личному своему 
усмотрёню, а облекь его въ формы авторитетнаго русскаго 
рЪшешя, какъ облекаль подобный рЬшешя и св. Владимръ. 
По разсказу лтониси, собраны были руссюе мудрецы и 
ио совфщани съ ними дань быль паи отвфть, который 
лЬтонись передаетъь въ такомь оринальномь видЪ: „веливый 
князь Александрь, сдумавь съ мудреци своими и сиисавъ 
къ нему оть Адама до иотона, а оть нотона и де раздф- 
лешя лзыкъ, а оть раздЪлешя языкъ до начала Авраамля, 
а оть Авраама до проитя Израилева сквозь Чермное море, 
а оть исхода сыновь Израплевыхь ло умертыя Давыда 
царя, а оть начала царства Соломона до Августа царя, а 
отъ начала Августа до рождества Христова и до смерти 
и до воскресешя Его, а оть воскресешя Его на небеса 
вшестве и до царетня великато Коньстянтина и до иерваго 
собора и до седьмаго: ая вся свфдаемь добр, а отъ вась 
ученя пе иршмаемъ“ '). 

Этотъ оригинальный и, повидимому, странный отвЪть 
есть, вь сущности, дЪйствительно тоть же историчесвй 
русеюй отвёть нанству, какой лЪтопиеное предане вложи- 
ло въ уста Владимра: „идите себ; предки наши не ирллли 
сего“. Онъ здфеь лишь, мотивированъ но научнымъ знанямь 
того времени и усиленъ согласно выяснившимея тогда об- 
стоятельствамъ. Сущность его можно передать такъ: свою 
вру зваемь; въ вашемь наставлени не нуждаемся; идите 
себЪ и виередъ не приходите. 

Этоть отвфть Александра Невскаго, 
важнЪйния его воззрвшя на пути прочнаго русскаго госу- 
дарственнаго строеня, сдфлалея’ твердымь завЪтомь для 
его иреемниковь на многе вЪка. 

СлабЪла иногда вь Роси и какъ бы совефмь цогибала 
даже въ русскомъ сознаши свобода. СлабЪла иногда и какъ 
будто готова была порваться связь русской народности съ 
русскою государственностию; но связь иравославной взры 
съ русскою пародностю и русскою государственноетио, но 


вызвать сочувственный от- 
Въфдь тогданиие наны за- 


какъ и друмя 


понятю русскаго человзка старыхь временъ, не могла 
порваться. 
Укажемь лишь на одинь фактъ, но такой, въ кото- 


ромъ сказалась сила такого воззрёмя въ поражающемь 
величи. Въ самый тяжюЙ моментъ самозванческихь смутъ, 
когда 1езуитское польское государство съ своимь королемъ 
1езуитомь (Сигизмундомь ПТ) во главз овладЪло почти 
всею Росбей, даже Москвой, и когда, повидимому, все 
было приготовлено для торжества въ Росйи не только 
польской, но и латинской силы, одинъ человфкъ, даже 
находивиийся въ польсвихь рукахъ (натрархъ Гермоген), 
одною силою слова, доходившаго до русскихъ сердещь че- 
резъ всЪ преграды и даже какъ бы черезъь самыя стфны 
тюрьмы, въ которую онъ былъ засаженъ, разрушилъ всю 
эту латино-поль-кую махинацю. 

=== 


«) «Пол. собр. лВт.», т. 5, стр. 187. 
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ЁрЪиость связи русской православной вБры и русской 
народности въ своемь историческомь развими выработала 
нфкоторыя свовобразности, которыя до сихь поръ нердко 
приводять вь недоумёе и практическихь двятелей и уе- 
дивенныхь мыслителей. Руссюй народъ гуманнвйшй изь 
веЪхъ народовь къ инородцамъ и иновфрцамь, съ необы- 
чайнымь благодупиемь относлиийся къ тому, вотушають аи 
его инородцы на путь усвоешя русской народности и рус- 
ской вФры или иЪтъ, и сибшно ли идуть по нему или 
нфтъ, относится ревниво, сурово и нерфдко жестоко къ 
своимъ еретикамь и раскольникамь, и никакь не можеть 
установить прочныхъ отношенй къ нимъ. Онъ дурно смот- 
рить и на тЪхъ русскихъ, которые находятся внв русскаго 
государства и тамъ давно уже оставили православную вру 
своихъь отцовь. Онъ даже не легко забываеть и тоть не- 
вольный грёхъ православныхь русскихъ западаой Росеи, 
что предки насильно были втянуты въ ушю, которую они 
давно уже бросили. 

Главная причина всего этого особенная, чисто русская. 
Руссвый народь во всю свою историческую жизнь жиль и 
выросталь, опоясанный 0 везхь сторонъ инородчествомь 
и иновЪремь. Онъ ино этому могъ сохраниться и вырости, 
только. оберегая врёико свою народность и неизмвнно под- 
вр8иляя ев своею народною вфрою. При разслаблени, при 
разрыв связи этихъ основныхь началъь его жизни, опь 
разрываль бы себя на части, и этимъ ослабляль бы и 
губиль себя. 

Конечно, крфикая связь русской православной в%ры и 
русской народности чаще были выгоднве для русской на- 
родности, какъ начала визшаго, земного, чфмъ для рус- 
ской православной вфры, какъ начала высшаго, духовнаго; 
но въ самомъ понимани важности этой связи въ государ- 
ственномь русскомь стровиш, которое, какъ известно, 60- 
вершалось среди величайшихь трудностей, и нерфдко при 
отсутстыш  вовхь другихъ средствъ, безсиорно сказался 
руссый историчесый генй, можеть быть заслуживавиий въ 
этомь гораздо большаго удивленя, чёмъ мпомя западно- 
евронейскя открытя и изобрЪтемя, которыя г. В. Соловь- 
евь такъ заботливо собираеть и б6зь надлежащей оцЪнки 
противопоставляеть русской, по его мифнио, исторической 
неразвитости. 

Живя и развиваясь среди инородчества и иновёря со 
везхь сторонь, руссый народъ выработаль въ с6бВ такую 
гуманность, какой не знаеть ни одинь западно-евроцейсый 
народъ; но въ тоже время оберегая и закрфиляя свою 
историческую цфльность, руссый народъ никакимъ образомъ 
не могт, развить у себя западно-евронейской свободы вфры, 
т. е. не только право сохранять каждому свою взру, но 
и расиространять какую угодно вру, потому что не могь 
же онь самъ заносить меча надъ своимъ историческимъ 
существовавнемъь среди инородчества и иновёря кругомъ. 


Поэтому-то старый руссый человВвъ всегда подозри- 
тельно относился къ являющимся къ нему новымъь инозем- 
нымь послфдователямъ какой-либо взры, а тмъ болёе къ 
посл$дователямь такой чужой вфры, о которой онъ зналъь, 
что она страдаеть страстю въ пропаганд. Отсюда неиз- 
бфжно выходила такая кажущаяся странность, что латин- 
ская вфра, самая близкая къ православной, была въ Рос- 
си самою нетернимою. Это потому, что латинская. вфра, 
можно сказать, прежде всего и больше всего есть пропа- 
ганда. Замфчательно, что у насъ изъ числа латынянъ 
больше. всего не любили 1езуитовъ— совершенно такъ же, 
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какь жидовь. Это, повидимому, невЪжественное сближеше; | 


Но вь дЪйствительности тутъ талантливое, умное понима- 
но существенныхъ сторонъ и 1езуитства и жидовства. ко- 
торому и тенерь многе могли бы поучиться. Какь жидов- 
ство въ дфлахъ гражданскихь не знаеть гравиць своему 
властолюбщю, вторжению всюду и безразборчивости срёдствъ 
для достиженя цфли, такь 15 же пранцины и премы 
выражаеть и 1езуитетво въ дфлахъ вфры. (Церк. Въфотн.) 
М. Еолловиче. 


Москва, 12 апрфля. 


Недавняя пнофздка въ Римъ г. Извольскаго обратила 
на себя общее вниман!е заграничной печати и до сихЪ 
поръ даетъ поводъ ко всевозможнымъ толкамъ для газетъ, 
особенно австрИйско-польскихъ, италлянскихъ и француз- 
скихъ. 

Католическе органы заявляютъ будто Росе1я возста- 
новляеть носольство при Ватикан®, причемъ даже ука- 
зывается кандидатъ—г. Бутеневъ; будто между Росаей 
и Ватиканомъ начались формальные переговоры, иифюцие 
важное значен!е для Ватикана и католицизма. Особенно 
отм чается то обстоятельство, что г. Извольсый, послЪ 
нЪфсколькихъ свиданй сь папой и монсиньйоромъ Альяр- 
ди, не вызхалъ изь Рима, а перезхалъ изъ гостинницы 
на постоянную квартиру. Политическе органы помяну- 
тыхъ трехъ странъ, считая фактъ начала переговоровъ 
несомнфннымъ, также обсуждаютъ вопросъ со всевозмож- 
ныхъ сторонъ, даже посл появившагося 7 Апр$ля въ 
Мога разъясненя, отрипающато важное значене мисеи 
г. Извольскаго. 

По словамъ Мог@, дфло было такъ. Г. Извольеюмй, 
секретарь русскаго посольства въ Вашингтон®, получиль 
отпускъ для пофздки въ. Итамю. Въ Петербург% восполь- 
зовались этимъ случаемъ и поручили ему передать пап% 
отвфть на его письмо къ Государю Императору „Естест- 
венно что при этомъ г. Извольекому были даны различ- 
ныя указан1я касательно предметовъ о коихъ могла зайти 
рчь во время его’ разговора съ папой.“ 

Оть этого, конечно, далеко до той роли, которую. за- 
граничныя газеты продолжаютъ придавать миесш г. Из- 
вольскало. Однако, вс$ эти толки, несомнфнно, имфють 
важное значене для Росаи. 

Раздувать значене пофздки г. Извольскато. начали 
органы вдохновляемые Ватиканомъ; затфмъ съ особымъ 
рвешемъ ухватились за этотъ вопросъ Поляки. Положимъ, 
переговоры не вачались, былъ лишь простой обмфнъ лю- 
безностей. Но несомнфнно что таке переговоры были бы 
желательны и для Ватикана, и для’ Поляковъ. Въ виду 
этого, газетные толки получають важное значенше, пока- 
зывая, чего желаютъ добиться отъ наеь и что тотовы 
дать намъ взам$нъ, въ случа$ если вопросъ будетъ по- 
ставленъ сертозно. 

Приведемъ сводъ предъявляемыхъ намъ требовавй. 

И такъ,. что. желаютъ получить оть насъ папа, и. По- 
ляки? 

1) Изм неше границъ католическихъ епарх1й (д1оце- 
зовъ) въ Россш, въ желательномъ для католиковъ смыслф, 
то есть въ ущербъ Роса и православию. 

2) Учреждене въ Росёи новыхъ католическихъ епис- 
копскихъ каеедръ,—то-есть новых операщюонныхъ бази- 
совъ для похода католицизма противъ православия. 

3) Свободу для священниковь и ихъ епископовъ (з1- 
рёмеаг8) являться въ Римъ для обсужденя церковныхъ 
ДЪльъ, то-есть установлеше бодфе прочной связи съ па- 
пой и зависимости отъ него находящихся въ Росси ка- 
толическихъ священниковь и епископовъ. 


4) Перем$щеше Виленскаго епископа. 

5) Полную и гарантированную терпимость къ ушат- 
ской церкви. Такъ какъ ушаты и нынф пользуются въ 
Росет полною вфротерпимостю, то ясно что оть насъ 
требуется чтобы мы, подъ предлогомъ терпимости, пре- 
пятствовали переходу ихъ въ православе. 

Урегулироване смфшанныхь браковъ православныхъ 
съ католиками, въ томь смыелЪ чтобъ отъ такихъ браковъ 
дФти мужескато пола были православными, & женскато— 
католиками (нынф дфти обоего пола обязательно должны 
быть православными). Это весьма важный пунктъ. Из- 
вфетно, что во всякой семьф преобладающее вмявне на 
дфтей имфеть не отець, а мать, и притом вь первые 
годы жизни, дающ!е направлене всей послфдующей. Не 
говоря уже о разлад$ который исполнен!е такого требо- 
ван!я внесло бы въ семейную жизнь, создавая вь каж- 
дой семь какъ бы два враждебные лагеря, оно отдало 
бы и мужское, офищально православное, поколфне въ 
руки католичекъ-матерей и ихъ вдохновителей—католи- 
ческихъ священниковъ. 

7) Признаюе польскаго языка во всей полоеф на за- 
падъ оть Буга и НФмана церковнымъ языкомъ на равн% 
съ русскимъ, то-есть, говоря точнфе, признане церков- 
нымъЪ языкомъ одного польскаго. 

8) Зам$на юманскато лЪтосчислешя и календаря 
грегорланскимъ, то-есть, какъ бы офищальное выдфлеше 
„Польши“ изъ общей территори Россйской Империи. 

Что же готовы католики дать нам взамфнъ всфхь 
этихъ тяжкихъ жертвь съ нашей стороны? Не особенно 
многое: 

1) Обязалельное упоминане имени Царя при богослу- 
жени. 910 очень любопытно: стало-быть, имя Государя 
Императора нын® въ католическихь костелахь Росаи 
можеть и не упоминаться?! (*) 

2) Дозволеше употреблять русекй языкъ вмЪ%ето поль- 
скаго въ „дополнительномъ“ богослужени, и притомъ не 
веюду, а только тамъ гдф этого желаютъ сами прихожане, 
(Для Литовцевь уже давно разр$шено добавочное бого- 
служеше на ихъ языкф, но разрёшене папы’ до сихъ 
поръ не исполняется вел$детые интригъ Поляковъ). 

Вотъ и все Ничего бол%е. 

И что же? Поляки не согласны дать намъ даже и 
этого. Они подняли страшную бурю узнавь что святой 
отець хочеть дозволить замфнить на дополнительномъ 
богослужени польсый языкъ руескимъ! Когда, на этихъ 
дняхъ, князь Адамъ Сапфга отправлялся въ Римъ, га- 
лице Поляки поднесли ему адресъ съ просьбой доло- 
жить пап, что онъ задумаль нанести жесток й ударь не 
только польской нац1ональности, но и католицизму, 06- 
легчая пропаганду „схизмы“ въ сред русскихъ като- 
ликовъ... 

Изъ этихъ требованй и предложен! и изъ тото тона, 
которымь т$ и друмя дфлаются, легко усмотр$ть, что 
Поляки разумВють подъ „примиренемъ“ съ Росшей и’ 
кан опасно для Росси дфлать даже намеки на какя- 
либо уступки этимъ ярымзъ и сл$пымъ фаналикамъ. 

(Москов. Взд.). 


— Римеше и. краковсые льстецы ватиканскато вла- 
дыки доходятъ нынЪ до неимовфрнаго, поистин$®. кощун- 
ственнаго неистовства. Въ краковскомъ Схаз‘В оть 6 (18) 
марта напечатано ,‚,сообщене‘“‘ (кота ка$) изъ Рима по 
поводу слуховъ о переговорахъ панской кури еъ нашимъ 
правительствомъ. Не передавая ни новыхъ, ни вообще. 
какихъ бы то ни было. свфдЪви‹ о. сущности. .этихв пе- 


(*) Молитва за Государя читается нын® по 0. ч. скоро- 
товоркой по окончани мессы. Р. Л. Е. В. 


136 


ЛИТОВСКЛЯ ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


№171 


Е 


реговоровъ, сказанное ‚.сообщеше‘‘ утфшаеть польскихъ 
клерикальныхъ нашоналовь увфрещемъ, что нын$ д$ло 
означенныхь переговоровъ ‚почизо‘ (зрос#ефо) исклю- 
чительно въ рукахь ‚‚святаго отца“ и что ›„‚все, что 
внф Рима 0бь этомь дфлЪ говорили, проектировали или 
инсинуировали, имфло скорфе пробный, журнальный, не- 
жели авторизованный характеръ‘. Переходя послф это- 
то ш ше аз тез—къ превознесенйо ,‚‚сватаго отца‘, 
сообщене выражается между прочимъ такь: надо пола- 
талься ‚на мудрость, а также божте благоразуме“* 
(па4т036 ога7 го7горпозе Во24) Христова намфстника... 
‚,Великая мудрость св. отца, опыть, пр1обрфтенный въ 
прежнихъ переговорахъ, дипломатичесяя традищи ало- 
стольскаго престола, а тлавнфе всего божествен- 
ность (Возко$6) наместника Христова, не позво- 
ляютъ католическимъ сердцамъ ни на минуту усумнить- 
ся“, ит. д. Въ Рим% исторя , повторяется“. Въ па- 
чал% хрисманской эры римске сенаторы называли ,‚,Го- 
сподомъ и Богомъ‘ Калигулъ и Гелюгабаловь. Еще не- 
много, немного больше рабол$пной смФлости, еще одинъ 
шагъ ппередъ по тому направленю, которое повелитель- 
но указывается вфрнымъ католикамъ подобными сообще- 
нями—и вь титуль Льва ХПИ, если не офищальный, то 
офицозный, будеть внесена цфликомъ старая римская 
формула: ‚,Оотшиз её Пецз поз{ег!“ (Варш. Вфет.). 


— Необходимыя предосторожности во время грозы. 
Каждому образованному человфку извфстно, что такое 
молня, какими посл$детыями сопровождается поражене 
ею человвка и къ какимъ средствамъ вь подобныхъ слу- 
чаяхъ должно прибфгать. Но вь рфшительный моментъ 
не каждому эти средства приходять въ голову и потому 
ихъ перечислене, сдфланное въ „В%стн. Рое. Общ. 
Красн. Креста“, не излишне предать возможно широко- 
му распространено. Если гроза съ бурею захватить вн 
дома, 10 не нужно пряталься въ лфсъ, а тфиъ болфе 
становиться подъ высовя деревья, потому что въ такмя 
деревья чаще всего ударяеть моля. Гораздо лучше ос- 
таться подъ открытымъ небомъ и смокнуть до нитки, не- 
жели подвергать свою жизнь опасности, прячась подъ 
дерево. Точно также не слФдуеть укрываться подъ сто- 
тами, становиться у телеграфныхъ столбовъ и крестовъ, 
потому что всф высове предметы привлекають на себя 
удары грозы. Въ открытомъ пол не слфдуеть быстро 
убфгаль оть грозы, —лучше идти обыкновеннымь шагомъ 
или даже прилечь въ какую-нибудь ложбину и пере- 
ждать раскаты грома. Во время бури нельзя держать 
при себЪ желфзныхь предметовъ: косъ, пилъ, ружья, 
потому что желфзо вообще притягиваеть молю. Таме 
предметы нужно положить подальше оть себя и еще 
лучше прикрыть какимъ-нибудь тряпьемь, а никакъ не 
ставить торчмя. Дома, во время грозы, нужно затворить 
двери и окна, чтобы не было сквознаго вфтра, иогасить 
въ печкЪ огонь, чтобы изъ трубы не выходилъь дымъ, 
на который также устремляется моля; печь нужно за- 
крыть заслонкою и при ней не стоять. Н$Фкоторые пря- 
чутся отъь страха подъ перины, но это плохо помотаеть: 
были случаи, что молн1я пробивала перину. Изъ жилья 
нужно удалить всфхъ животныхъ: телять, собакъ, ко- 
шекъ, потому что ихъ шерсть притягиваеть грозу. Опас- 
но въ такое время быть на водф и даже близко воды, 
ибо удары чаще устремляются въ воду, чёмъ въ землю. 


Дезволено цензурою. Ценворъ Прото!ерей 
Петроь Левищеи. 


Такъ какь въ деревняхъ громоотводовъ не дфлають, то 
хорошо имфть по ‘близости деревни н$сколько высокихь 
дубовъ или тополей. Когда гроза соберется. надъ- дерев- 
ней, то она ударить въ эти деревья и т$мь бывають 
спасены постройки. Если молвя ударить гд®-нибудь 
вблизи человфка, то она оглушаеть его (если ударить 
прямо” въ челов$ка, то убиваеть наповаль). Оглушенный 
падаеть, теряетъ сознане, не можеть двинуть ни рукой, 
ни ногой. Тутъ требуется быстрая помощь: пораженнаго 
надо тотчасъ раздЪть. положить на спину, приподнять 
немного голову и обливать съ высоты холодною водою 
грудь и лицо, или сильно. взбрызгивать; . на голову по- 
ложить мокрую трянку, м$няя ее черезь 3—4 минуты; 
въ т0 же время слфдуеть растирать руки и ноги оглу- 
шеннаго суконкою или щеткой, пока не ноявится крас- 
нота на кожЪ. Въ роть слФдуеть влить нфеколько капель 
водки и подносить кь носу растертый съ водою хрёнь. 
Въ случа, если въ течене н$сколькихъ минуть дыха- 
н1е незамфтно, ‘нужно приступить къ искусственному 
возбуждению дыхавя, для чего слфдуеть оглушеннаго 
положить внизь лицомъ и, подложивь ему подъ грудь 
свернутую одежду, подушку или какой нибудь мягюй 
предметъ, —поворачивать на бокь и потомъ опять нич- 
комъ, и повторять поворачиване до тзхъ поръ, пока не 
появится настоящее дыхан!е; или же, взявь оглушеннаго 
за руки, повыше локтей, поднимать его руки до висковъ, 
немного потягивая къ верху, потомъ отпускать по 00- 
камъ туловища, въ то же время надавливая на грудь. 
Если все это не поможеть, то нужно выкопать въ земл® 
небольшую яму, положить туда оглушеннаго и обсыпать 
его землею вершка на 3 толщиной, и такь оставить ча- 
са на два, вытирая въ то же время лицо водкой и под- 
нося къ носу хрфнь или нашатырный спирть. Этими 
мфрами обмерпий обыкновенно приводится въ чувство. 
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